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ANALISIS DE LOS RESTOS DE FAUNA RECUPERADOS EEN LAS
EXCAVACIONES EN “LA TAMBERIA DE TOCOTA’
(Provincia de San Juan, Repiblica Argentina)

POR NESTOR KRISCAUTZKY, MIRTA BONNIN
Y BARBARA MANASSE

Ubicacion geografica del sitio

El sitio Tocota se halla en el Departamento Iglesia, San Juan, provincia a la
cual le corresponde uno de los climas mas secos del pais.

Las lluvias anuales no sobrepasan los 55 mm promedio. La estacion mas
abundante en precipitaciones es el verano con una media de 33 mm sobre todo en las
vertientes de las montanas,

En la cordillera o cerca de ella, suele nevar alrededor de cinco dias porafioy
tres dias presentan el suelo cubierto.

La humedad relativa es de 40°/o al 50°/o en verano y 50°/o en invierno,
correspondiente al “hiimedo seco”, en tanto que la presion atmosférica es de 693,5.

Los vientos provienen predominantemente del sur en invierno,y del este y
sudeste en verano. En San Juan el viento tipico es el “Zonda’’, cédlido y seco que se
produce periodicamente durante el invierno.

Las temperaturas medias del afio son templadas, con 25° C en enero y 8,4° en
junio, Por la amplitud térmica la provincia corresponde a la faja subtropical. Tocota,
debido a su ubicacion entre 2,000 a 3,000 m.s.n.m. tiene una precipitaciéon anual de
142 mm; la temperatura correspondiente al mes mas frio es de 5°C y la mas caliente
de 15°C promedio.

Se ubica dentro de la provincia del monte o del espinal Distrito Subandino
Occidental, que se caracteriza por el monte xerofitico. El aspecto tipico del monte es
el espinal. El tipo de vegetacion es “abierto” o “‘interrumpido”, matas separadas que
dejan ver el suelo desnudo, Las familias mas representadas son las Gramineas,
Leguminosas, Cactaceas, Verbendceasy Compuestas. Las especies dominantes y
caracteristicas son: jarillas, siendo las mads difundidas Larrea divaricata; Chanar
Gourliaea spinosa;piquill in (Condalia microphilla) y algarrobos (Prosopis div sp.).

Zoogeografia

A Desdf.l el punto f_ie vista zoogeografico se halla dentro del distrito subandino,
subregion andina o patagénica, region Neotropical,

En su fauna _caracter{stica es una zona de transicion. San Juan en su parte
norte integra el distrito Subandino Norte, en su parte surel distrito Subandino Sur.
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Ademas tiene elementos faunisticos de los distritos vecinos: Patagonico, Pampasico Yy
Subtropical.

El conjunto generalizado a todo el monte (Cabrera, 1961) es el siguiente:
Achccava o raton de palo (Marmosa pallidior Thomas); Murciélago chico (Myotlis
crhffm?iasis dinelli Thomas); Murciélago cola de raton (Tadarida brasiliensis 1.Geoffrey);
Murciélago rojizo de Chile (Lasiurus borealis varius Oepig); Gato montes de las salinas
(Oncifelis Geoffrayi salinarum Thomas);raton moro (Hesperomys murilius cordobensis
Thomas); raton rojizo (Oryzamys longicaudatus Bennet); piche lloron (Chaeto-
pheractus Vellerosus pannosus Thomas); perdiz chica del interior (Nethura Darwini
salvadori Hertert); perdiz del monte (Notopractha cinerascens) Burmeister; avutarda
(Chloephraga melanoptera) Eyton; pato (Dendracygna viduata Linaeus); pato de
gargantilla (Paecilontitta baamensis rubrirostris Vieillot); halcon blanco (Bhanus
leucurus leucurus Vieillot); chuna de patas negras (Chunga burmeisteri Hartlaub); tero
del oeste (Belonopterus cayenensis ocidentalis Harting); palomita de alas negras
(Metrilpella melanoptera melanoptera Molina); loro de los maizales (Pionus maximilia-
ni lascerus Hiene); cotorra mitrada (Haratinga mitrata mitrata Tchudi); cotorrita verde o
catita (Myiopcitta monacha catita Hardine y Selvi); picaflor de cola larga (Sapho
sapho Lesson); carpintero blanco (Leuconerpes candidus Otto); carpintero de los
cardones (Trichopicus caclerum D’Orbigny); Verdon olivaceo (Enbernagra olivascens
D’Orbigny y Lafresnage); lagarto colorado (Tupinambis rufescens Gunther); lagartija
nocturna (Homonota withei Boulanger); Lampalagua (Constrictor constrictor occiden
talis Philippi); rana de las sierras (Leptodactylus brasilis Dumeéril y Bibron), Lagidium
viscacia famatinae Thomas, Lagidium viscacia pallipes Bennet, Lagostomus maximus
smarest, Microcavia australis australis Geoffroy y D’Orbigny); peludo
(Chaetophractus villossus Desmarest); Zorros (Ducicyon Culpaeus Molina, Ducicyon
crisauss gracilis Burmeister); puma (Felis concolor Molina); Lama sp; Vicugna sp.

.{prpﬂﬂﬂme}us bisulcus Molina); nandu (Rhea americana).

maximus De

Método de trabajo

z agrupados por lugar de procedencia, fueron clasificados

Los huesos una ve
ales de la coleccion de paleoetnozoologia del Museo de La

por comparacion con materi
Plata. (1)

Realizada esta tarea, se trabajé con listas de huesos para cada unidad de

excavacion (habitacion, pasillo, etc.).

dad de los individuos representados en la muestra, y el

estado de conservacion (completo, fragmentado,...), marcas que pudieran presentar, y
su aspecto en relacion con la exposicion al fuego, tomando en cuenta que los huesos

estuvieran quemados, calcinados O s6lo con marcas de exposicion al mismo..

Se tuvo en cuenta la e

Una vez realizado esto, hemos observado lo siguiente:

Hay un predominio absoluto de Lama spsobre las otras especies representadas
en la muestra, tanto tomando el conjunto, como muestras parciales para eada unidad.

Las especies no asignables a camélidos son poco significativas en cuanto a su
presencia. Una de ellas (un Dasipodidae) es fosorial y puede ser intrusiva.

| (1) Agradecemos al Dr. Eduardo P. Tonni la clasificacion de las muestras y espe-
cialmente la lectura critica de los manuscritos.
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El puma Felis concolor esta representado por un canino.

El nandi Rhea americana solo estd representado por cascara de huevo, por lo
que no hay registro del mismo como producto de la caza pero su frecuencia relativa es
de considerable importancia.

No hay registro de fauna introducida o post-conquista.

Todas las especies registradas corresponden a las que actualmente habitan la
Zona.

En conclusion:

El puma, Felis concolor, esta representado por un canino, lo cual nos hace
dudar, a partir de esta evidencia, considerarlo integrante de la dieta.

El predominio de Lama sp. sobre las otras especies, 1a edad de los ejemplares
representados, y el nivel socio-cultural del grupo (de filiacion incaica), nos lieva a
considerar a dichos individuos como Lama glama glama —especie que solo existe en
estado de domesticidad, no teniendo formas silvestres vivientes ni extintas (2), que

aparece siempre en relacion con yacimientos arqueologicos producto de la actividad de
grupos pastoriles.

Hemos realizado cortes transversales en falanges de camélidos (cortes TR/68;
T15/68). Dichos cortes una vez pulidos y montados fueron observados a través del

microscopio petrografico (Zeiss Winkel de luz polarizada a 50X con insercién: de una
lamina de yeso).

En los cortes mencionados se observa el “anillo azul” perfectamente
delimitado, y el tejido esponjoso presenta lagunas con trabéculas delgadas, que
corresponderian a ejemplares domésticos. Para esta determinacién nos hemos basado
en las técnicas propuestas por Drew, Perkins y Dally (1971) y Pollard y Drew (1975).

Los restos del esqueleto axial son escasos y la mayor frecuencia corresponde a
restos del esqueleto apendicular (autopodio), lo que nos lleva a pensar en la posibilidad
de que estos restos de las extremidades han estado colgados y representan la porcion

no consumida de los animales. En tal caso la parte del esqueleto no recuperada,
utilizada para el consumo, ha ido a parar a los basurales.

Otro de los camélidos representados en la muestra es Lama vicugna, elemento
faunistico de importancia que provee carne y lana pero no existe en estado de
domesticidad, por lo cual solo puede aprovecharse a través de la actividad cazadora.

) En lo que hace a la alimentacién, podemos afirmar, para este sitio, que la
provision de proteinas de origen animal estaba en mas del 90°/0 obtenida a partir de
ejemplares dei género Lama.

La emstenmi de restos de animales jovenes en cantidad relevante, y adultos en
una menor proporcion, nos habla de actividad pastoril en zonas secas, donde aun
actualmente los planteles tienen que ser reducidos antes de la estacion seea, para

asegurar la alimentacion de los ejemplares que quedan. (Actualmente se sacrifican los
lovenes o adultos que ya no producen). |

(2) Tonni, E.P. y Laza, J.H., 19786.
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Es interesante destacar la ausencia en la muestra de los ejemplares del género
Cavia (chanchito de las Indias), que en otros yacimientos de filiacion incaica son de
importancia y se mencionan también en las cronicas (3). Lo mismo ocurre con

Lagidium,

Tampoco hay registro de huesos pertenecientes a animales introducidos
post-conquista, lo cual en lo temporal lo ubica —respecto a la muestra faunistica— en
tiempos anteriores al contacto con los conquistadores europeos.

uni- | .
dad indet,| t | determ especie juv. |t |ad hueso t | alteracion | s
B S < 1
2 I‘E":‘ 27 Lama sp. X falange 1 B
NO“13% Lama sp. ¥ falange 1| |=———
N° 10 Lama sp. x falange 1 e
N9229 Lama sp. x astriigalo 1 | smmmmeeeen
N9148 Lama sp. X metatarso 1 |—————
N©218 Lama sp. X caledneo 1 | e
N? 45 Lama sp. X falange 1 parc.quem.| 1
N©O 46 Lama sp. X falange 1| 5 | parc.quem.| 1
6
3 N° B Lama sp. X incisivo 1] 1 |-
N9153 Lama sp. X falange 1 s
NO 83 Lama sp. x molar 1] 1 | s
N9 13 Lama sp. X falange 1 remsnneanseans
Ne 4 Lama sp. x falange 1  —
N° 6 Lama sp. X falange 1
NO 17 Lama sp. X falange 1
N©2149 Lama sp. x falange 1| 6 | parc.quem.| 1
NO128 clase ave?
2 9
4 0 0
5 0 0
6 X con ceniza | 1
7 N° 62 Lama sp. X carpiano 1 ————
NO 66 Lama sp. x carpiano 1| 2 | mememememnes
NO162 Lama sp. x metatarso 1| 1
N©9228 Lama sp. X astrigalo 111 -
N° 20 Lama sp. X falange 1 parc.quem.| 1
NO 37 Lama sp. X falange 1| 2
NO 71 Lama sp. 2
20 |20
8 0 0
9 N© 82 Lama sp. X mandibula ¢/2 ) e —
: molares
10] o0 0
11| 0 0 7
12 N2100 Lama sp. x vértebra (f) | | [|==ree =
N©113 | [Lamasp x vértebra (f) | | [
No183 |  [Lama sp. x vértebra (f) e
N©179 Lama sp. X vértebra (f) e ayea
N°173 Lama sp. X vértebra (f) R
N° 25 Lama sp. x falange e
N© 32 Lama sp X falange e
NO 58 Lama sp. x caledneo (f) e
N° 5 Lama sp. X falange (f) e
N°® 2| [Lamasp. x falange (f) e
N°223 | |Lama sp. x astragalo e
NO222 | |Lamasp X astragalo (f) e
NC 99 | [Lama sp x vértebra (f) ot e
N° 81| Lamasp. x| | vertebra () e
NO177 Lama sp. x| vértebra (f) B
N°134 | [Lama sp. | x| | costilla(f) R
(3) Raffino, R.A.; Tonni, E.P. y Cione, A.L., 1977.
; i oy dnes il g SR
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Cont,

I L]
uni- | . '
dxd indet. | t ! determ. | L | especie s{t [juv.|t lad] t hueso s |t J_allt'ra{'i:'}!l 5 | L
12 ! P NY130 Lama 5p. b4 i costilla 1 ............... i R,
g ! P oNU132 Laina sp. | X costilla () . AR
| NO 48 |  |Lama sp. X 2 e
| N2175 Lama sp. X fal.de tapita () | 1: 1 [-ssvsemeems
| N2 84| |Lamasp. X 9 P e
1 NO105 Lama sp. X vertebra (1) A | et
NY138 Lama sp. X costilla (L) fevsrmomemenee
N® 98 | |Lama sp. x costilla () o ereeeeaeeeee
N® 97 | |Lama sp. X costilla (f) B
N©133 | 27|Lama sp. X orbital () 1 1]- e
22 i 1 quem.sin
' |eeniza
13 NO 88 Lama sp. X molar (f) o o
N® 79 | |Lama sp. X mandibula (f) Tp| e
NO 77 Lama sp. X mandibula () I -
N 76 Lama sp. x mandibula () | B B
2 2 4 2 2
13a X 1
s NO161 Lama sp. X metatarsiano (f) sesmeemasiea
N®151 Lama sp. X metatarsiano s
NO1456 Lama sp. X metatarsiano semerenserecace
N®160 | |Lamasp. X ‘metatarsiano 4 [eesnvemnennanas
N@183 Lama sp. x vértebra (f) j 8 N
NO 30 Lama sp. X falange 1 eseesassananne
N9225 | |Lama sp. X astragalo e
N°107 | |Lama sp. x astragalo (7 ) i Al B
NC178 Lama sp. x ‘carpiano e ereesdasy
NO 68 Lama sp. X carpiano e
NO 47 | |Lama sp. x ‘vértebra () s
| N°198 | [Lama sp. X ~vértebra () JER e e
N©186 | |Lama sp. |x vértebra (1) | 8] 4 [
NO 89 | Lama sp. x i U S e L A
N® 16 | |Lama vicug x Tfalange unguial | 1} 1 [
N° 35 ama sp. x ‘falange. o | | ol
asp. ¥ falange (f) SR
RES falange (1) A e
* x| | costilla (f) i e e
ol S Y i |8 quem.sin |
. - 5 i gani:a ey 1 |




Conl,

uni-
| dad

5
pe—y
- 3 — v
@ v -
= Hao 5 . = :
RSt sl R e ._
Q| Sw o _ =2l e =] e i
gl Ssge5| § Lid b b et i iha S o
@& |l wPEn i it D e et il
= | o3 o _“ 23 ot By Sl L e ; t
T 1) B ety fiiee) 2 A T Bl . G
) P R O R I 1 - Bl S e R
- | <~ o - N e ™
= ] e —_—— =3 - — =y | O] et —
— —
| | TE
e o
Q0 0 Ol .
o == =ttt ] ﬂﬂfﬂlnnnnr _
W — — .m.m.m.m el N N L o e TR Y
Zigs By5EEE 883555220885 58,
3|88 S ¥SSCCEESSS 5220558850
g3 S SZEEECSEESSSE8 e 355558
ot [
= [T
= | # LA RA AR ARRATS AR AR AN
= L y o P . .” z ...
= WM w MM M T T S e i ..q
e R e O s ] st TR Tt ..r@.._....r
" REET A ..”.. ..!...“......;. — = unu.h.u. ——
L7 -]
=2
R B
m.. TRy
== B - |
o
mm
Sy
ol e
' i -
E |oc
—
328
3 |zz
- =i
o
|
3 i
= -

M@Wr

r 1I..._r| — J....._I.ﬁ...l

L Ilal.lr..ll.llw|.._r s




Cont.

indet. = indeterminado
t= total

5= subtotal

juv. = juvenil

ad. = adulto

s::;l indet.| t | determ, | t especie juv, |t |ad] t hueso s |t | alteracion t
72 0 } 0 _
73 [ N©300 lenma vimlgna' x |1 astrigalo | o iy | St )
74 0 0 T
| | i
75 N©270 | 1|Lama sp. x |1 | canino 9 ey v 3
9 9 . calcinados 2
75/1 N°257 | |Lama sp. x |1 falange 1| |[c/pequena
marca
N°258 Lama sp. X vértebra 1
NO256 Lama sp. x | 2| falange 1| 2|~
N9259 | 4 ? 7 atlas (f) F =] Ko
3 4 1¢/marcas 1
de fuego
76/2 N°301 ?
NO268 Lama sp. X falange —
NO265 Lama sp. x |2 falange 2 e
N€269 Lama sp. X tarsiano e
NO264 Lama sp. X falange
N9263 Lama sp. X falange i
S/N Lama sp. X falange 3| 5 | parc.quem.
N°267 Lama sp. X ombplato 1 | parc.quem.
NO9266 Lama sp. X hfimero 1 | ———e——
N©°255 Lama sp. X metatarsiano 1]- -
NO271 ? x |.8 | h.largo 1 | instrumen- 3
to ?
12 |12
75/3 N@280 Camelidae X cfibito (f) 1
N©280 Camelidae 2 X tarsiano 1
NCP290 Lama sp. x himero 1
N°279 Lama sp. x |1 astrdgalo 1
N©283 | 5{Lama sp, x| 4| falange 4
5 5 1 ¢/marca 3
de fuego
2 calcinad.
75/4 N©2564 | 1/Lama sp. x| 1| falange 1 | parc.quem. 1
75/5 N°251 | 1{Lama sp. x| 1| falange 1 | ————
1 1
gg’{g Son unidades estériles
76 0 0
76/1 x 2 1 calcinado| 1
76/2 ﬁgggg I.I:ma sp. ? | 1| falange (f)
ma sp, X falange (f) arc.quem,
N9261 '-l Lama sp, X falange (f) [F:arc.(?u:g
N° 257 |Chinchillidae x| 3| radio ) b PRS0 A
10 |10 1 calcinado| 2
76/3 0 0
76/4 N°260 1|Lama sp. x|1 falange y o fem et
176/6 0 0
Sin N9301 Lama sp, X astrdgalo 1la
proc. N° 95 Lama sp. x |2 diente (f) 1 B
N®117 | |Lama sp, x vértebra (f) e B
H::IUB Lama sp. X vértebra (f) et
N-111 Lama sp. X vértebra (f) sl Sl
NO115 | |Lama sp. x vértebra (f) SR
NY181 Lama sp. X6 1| vértebra (f) 5 | -
9 Rhea acana, | 6cdscaras(f)
7 Rhea acana, 26 céisca-
- ras (f)
Referencias: ()= fragmentado
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